Den 28. maj 2021

Sundhedsstyrelsen
att. Direktgr Sgren Brostrgm

Vi har indenfor de sidste dage konstateret, at SST udsender breve til mindrearige og deres
foreaeldre. De breve, der er stilet til foraeldrene indeholder blot en meddelelse om, at deres
bgrn bliver tilbudt vaccine. De breve, der er stilet til bgrnene, indeholder en meddelelse om, at
bgrnene kan blive vaccineret, UDEN at foraeldrene behgver at deltage i beslutningsprocessen
og uden at foraeldrene efterfglgende vil blive orienteret om, at vaccination har fundet sted.

Vi vil med denne henvendelse forespgrge, med hvilken begrundelse Sundhedsstyrelsen
udelader forzeldrene fra beslutningsprocessen, szerlig med henvisning til
Foraldreansvarslovens § 1 : I” alle forhold, som er omfattet af denne lov, skal hensynet til
barnets bedste og barnets ret til trivsel og beskyttelse komme i fgrste reekke”. Vi mener, at
denne bestemmelse er kraenket, idet begrundelsen for at opfordre mindrearige til at lade sig
vaccinere IKKE er hensynet til deres eget helbred, men det diffuse begreb "flokimmunitet”.

Vi er bekendt med indholdet af Sundhedslovens § 17, men kompleksiteten og reekkevidden af
den beslutning, [ beder bgrn om at tage er langt hinsides bgrns fatteevne.

Der er en indlysende arsag til, at man over hele verden opererer med begrebet "myndighed”,
nemlig at bgrn under 18 ar i langt i en lang raekke tilfeelde ikke er i stand til at overskue
konsekvenserne af deres handlinger eller undladelser.

Dette ma i saerlig grad veere tilfeeldet, nar sagen drejer sig om en vaccine, der ikke er endeligt
godkendt, som involverer en ny og uafprgvet teknologi og som af Leegemiddelstyrelsen
betegnes som "eksperimentel”. I lyset heraf vil vi spgrge, hvorledes SST og DU, Sgren
Brostrgm, forestiller dig, at vores sundhedsvaesen kan sikre overholdelsen af Sundhedslovens
§ 15 og § 16, Oviedo-Konventionens Artikel 5, samt EU's Menneskerettighedscharters Artikel
24.

Ligeledes er vi ganske uforstaende overfor, at I har fundet hjemmel til at undlade at informere
foraeldrene. Vi vil gerne forespgrge, hvorledes I mener at § 23 i Foraeldreansvarsloven er
overholdt: "En foralder, som ikke har foraeldremyndigheden, har ret til efter anmodning at fd
orientering om barnets forhold fra skoler, bgrneinstitutioner, social- og sundhedsveesenet samt
private sygehuse, privat praktiserende lzeger og tandlaeger. Denne foralder har desuden ret til at
fd udleveret dokumenter om barnets forhold, hvis disse findes pd skoler og i barneinstitutioner.”

Dette ggr sig i endnu hgjere grad geeldende for de foreeldre, som er indehavere af
foreeldremyndigheden.
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Med det meget betydelige antal bivirkninger der er konstateret vil fremgangsmaden
potentielt afskeere foraeldrene fra at drage de korrekte konklusioner, dersom barnet udvikler
bivirkninger, og foraeldrene ikke er orienteret.

Vi konstaterer endvidere, at det officielle rationale - at bgrn skal deltage i dette forsgg for at
beskytte aeldre personer over 60 ar ikke alene er forrykt, men tillige falsk, da flere personer
over 60 nu er dgde efter vaccinering end MED selve sygdommen.

Vi forventer et fyldestggrende svar, da vi i modsat fald vil se os ngdtaget til at anmelde SST,
dig selv og sundhedsministeren til den Internationale Straffedomstol, ICC, for forbrydelser
mod menneskeheden.

Med venlig hilsen
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Malue Montclairre
Formand
Frihedsbevaegelsens Faellesrad



